Uchwala Nr XXXII1/168/2021
Rady Powiatu w Goldapi
z dnia 25 lutego 2021 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na Starost¢ Goldapskiego.

Na podstawie art. 16a ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
(Dz. U. 22020 r., poz. 920) w zwigzku z art. 229 pkt 4, art. 237 § 3 oraz z art. 238 § 1 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2020 r.
poz. 256) Rada Powiatu w Goldapi uchwala, co nast¢puje:

§1
Po rozpatrzeniu skargi na Starost¢ Gotdapskiego i zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji
Skarg Wnioskéw 1 Petycji Rady Powiatu, uznaj¢ si¢ skarge za bezzasadng

z przyczyn okres$lonych w uzasadnieniu, stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§2
Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu w Gotdapi do zawiadomienia strony

skarzacej o =zatatwieniu skargi oraz poinformowanie Regionalnej Izby Obrachunkowe;j

w Olsztynie.
§3

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczgcemu Rady Powiatu w Gotdapi.

§4
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega publikacji w Biuletynie Informacji

Publicznej Starostwa Powiatowego w Gotdapi.

Przewodniczaca Rady Powiatu

w Goldapi

Anna Falinska



Zalacznik

do Uchwaly Nr XXXI11/168/2021
Rady Powiatu w Goldapi

z dnia 25 lutego 2021 r.

Uzasadnienie

W dniu 10.12.2020 r. do Starostwa Powiatowego w Gotdapi wptyneta skarga grupy radnych

na dziatalnos¢ Starosty Gotdapskiego przekazana do rozpatrzenia wedtug wtasciwosci w trybie

art. 229 pkt 4 i art. 231 Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz.U.2020, poz. 256) przez

Regionalng Izb¢ Obrachunkowg w Olsztynie- znak pisma RIO.I1.062-06/2020.

Rozpatrujac skarge grupy radnych w sprawie nienaleznie przyznanego i wyptaconego dodatku
specjalnego wicestaroscie w pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze nie doszto do naruszenia
z powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa. Zgodnie bowiem z art.36 ust.5 ustawy z dnia
21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzgdowych (Dz.U.2020.p0z.920) pracownikowi
samorzgdowemu z tytulu okresowego zwiekszenia obowigzkow stuzbowych lub powierzenia
dodatkowych zadan moze zostaé przyznany dodatek specjalny. Zgodnie za$ z art.9 ust.3 ustawy
czynnosci w sprawach z zakresu prawa pracy wobec pozostatych cztonkéw zarzadu wykonuje
starosta. To starosta jako kierownik zakladu pracy — Starostwa Powiatowego- decyduje
0 wysokosci zatrudnienia i1 zasadach jego przyznawania wszystkim pracownikom w tym
1 cztonkom zarzgdu. Kazdy zatem pracownik w tym i wicestarosta, jezeli spetnia przestanki
do przyznania dodatku specjalnego wymienione w art.36 ust.5, ma do nich prawo,
w przeciwnym razie mozna dopatrywaé si¢ naruszenia zasady nieréwnego traktowania
w zatrudnieniu ze wzgledu na zajmowane stanowisko. Przyjmujac argumentacj¢ skarzacych,
wicestarostowie w ogdle nie powinni mie¢ prawa do dodatku specjalnego. To wprost kidcito
by sie z zasadg powszechnosci dodatku specjalnego dla wdjta, burmistrza, starosty, marszatka
przewidziang w art.36 ust.3 ustawy. W odpowiedzi na wczesniejszy wniosek grupy radnych
1 w odpowiedzi na niniejszg skarge starosta ztozyta wyjasnienia, w ktorych podata motywy
przyznania dodatku specjalnego wicestaroscie 1 z tego tytutlu nie mozna stawiaé zarzutu,
ze starosta przyznajac ten dodatek kieruje si¢ uznaniowoscig w kwalifikowaniu jako zadania
do dodatkowego wynagrodzenia w formie dodatku specjalnego. Wicestarosta musi by¢
traktowany w tym zakresie, jak kazdy inny pracownik starostwa powiatowego. Wicestarosta
uzyskujac prawo do dodatku specjalnego nie otrzymuje podwdjnego wynagrodzenia, bo dzieje

si¢ to w zgodzie z przepisami prawa.

Anna FalMiska



Nalezy tez zauwazyé, ze zgodnie z art.229 pkt 1 kodeksu postepowania administracyjnego,
Regionalna Izba Obrachunkowa jest organem wilasciwym do rozpoznania skargi w zakresie
spraw finansowych. Regionalna Izba Obrachunkowa w Olsztynie otrzymata skarge wraz
z zalgcznikami i1 nie uznata zawartych w skardze zarzutéw, jako naruszajacych zasady
gospodarki finansowej, o ktorych mowa w art. 254 w zwigzku z art. 60 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 roku o finansach publicznych (Dz.U.2019, poz. 869). Gdyby zarzuty skargi byly
uprawdopodobnionego, RIO w Olsztynie nie mogla by uznaé si¢ za organ nie wilasciwy
do jej rozpatrzenia.

Majac powyzsze na uwadze Komisja skarg, wnioskéw 1 petycji wypracowata opinie
o0 uznanie skargi za bezzasadng.

Niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu

art. 237§ 3 wzw. zart. 238 § 1 k.p.a.

Anna FallNska



